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Reunión de la Comisión del Título de Máster en Dirección, Evaluación y Calidad de 
Instituciones de Formación (DECIF). Facultad de Ciencias de la Educación. Universidad 
de Sevilla. 

 
Días: 15-16 de noviembre de 2021, en sesión asíncrona (email). 
Orden del día: 
 

1. Modificación de la rúbrica específica del Máster 
2. Estudio y aprobación de una nueva convocatoria para defensa de TFM en 
modalidad telemática 

 
Y con la asistencia de los siguientes miembros:  
Teresa González Ramírez, Marita Sánchez Moreno, Eduardo García Jiménez, Verónica 
Cobano-Delgado Palma (Secretaria) y Víctor Hugo Perera Rodríguez (coordinador del 
Máster) 
 
 
1.  Modificación de la rúbrica específica del Máster 
 
Se informa que con fecha 6 de noviembre, el coordinador remitió a solicitud del 
Vicedecanato de Ordenación Académica y Planificación Estratégica las rúbricas específicas 
que han de emplearse por las comisiones de evaluación de TFM del Máster en Dirección, 
Evaluación y Calidad de las Instituciones de Evaluación y que fueron aprobadas por la 
Comisión del Título con fecha 9 de noviembre de 2020. Estas rúbricas específicas son las 
que se remiten desde la Secretaría de la Facultad a las Comisiones de Evaluación del Máster 
en DECIF para evaluar los TFM en las distintas convocatorias. De igual forma, las rúbricas 
están publicadas en la plataforma del Máster para su descarga y consulta por parte del 
profesorado y de los estudiantes desde el inicio del curso académico. 
 
Concretamente, la rúbrica de investigación de este Máster incluye la siguiente anotación al 
finalizar la concreción de los criterios de evaluación (se adjunta rúbrica): 
 
- Si su trabajo se presenta en formato artículo y excede las 8000 palabras, no será evaluado. 
- El informe de turnitin tiene que ser inferior al 20%, excluyendo las referencias 
bibliográficas. 
 
Teniendo en cuenta lo anterior, el pasado lunes 13 de diciembre tuvo lugar la 3ª 
convocatoria para la evaluación de los TFM en el Máster en DECIF. Es preciso aclarar que 
aunque los miembros del tribunal nº 3, compuesto por los profesores Juan Jesús Torres, 
Víctor Hugo Perera y Ricardo Morgado, asistieron al acto de evaluación, los estudiantes 
finalmente no hicieron sus defensas como consecuencia de la aplicación de los criterios de 
exclusión que se indican en la rúbrica, a saber: 1) un caso de plagio superior al 20% y 2) tres 
casos de superación del límite de 8000 palabras de un TFM desarrollado en modalidad 
artículo. 
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Es por lo anterior que, en cumplimiento de la normativas sobre el desarrollo y evaluación 
del TFM, el tribunal nº 3 informó de esta circunstancia a los tutores de TFM y a los 
estudiantes para que tomaran la decisión de asistir a la defensa o retirar sus trabajos. 
Finalmente, los estudiantes no pudieron hacer sus defensas pues entendían que la 
aplicación del criterio implicaba que el TFM no se pudiera avaluar (tal como se indica en la 
rúbrica). 
 
Por lo expuesto, se solicita la aprobación de la Comisión para eliminar el criterio excluyente 
que aparece expresado en la rúbrica como: 
 
"Si su trabajo se presenta en formato artículo y excede las 8000 palabras, no será evaluado". 
 
Los miembros de la Comisión del Título emiten una valoración favorable, 
argumentando en el caso del profesor Eduardo García Jiménez su decisión: “Un artículo 
no suele exceder de esa cantidad de palabras (salvo en revistas que abordan diseños 
cualitativos o mixtos y que requieren más espacio)”.  
 
2. Estudio y aprobación de una nueva convocatoria para defensa de TFM en 
modalidad telemática 
 
El coordinador del título informa que la firma de un acta que refleje la situación descrita en 
el primer punto del orden del día (cuatro estudiante no presentados) es poco menos que 
singular. Además, habría que tener en cuenta que en convocatorias anteriores puede no 
haberse aplicado este criterio dado que se encuentra fuera de la caja en la que se halla la 
concreción de criterios de evaluación. Por todo esto, los miembros del tribunal nº 3 
entienden que pese a que el criterio excluyente referido a la extensión del TFM viene 
recogido en la rúbrica específica del Máster, sería conveniente evaluar los TFM de los 
estudiantes para que no se produjera un agravio comparativo. Por lo expuesto, se solicita a 
la Comisión la autorización de la celebración de la defensa de los TFM en la modalidad 
telemática para los cuatro estudiantes, teniendo en cuenta como causa justificativa lo 
indicado en el punto primero del orden del día 
 
Los miembros de la Comisión del Título emiten una valoración favorable, 
argumentando en el caso del profesor Eduardo García Jiménez su decisión: “Es posible 
que los propios directores, aunque era su obligación, no estén al día con el criterio. 
Entiendo que, por esta vez y que sirva de precedente, se permita la defensa de los trabajos 
dado que el error no es de los estudiantes sino de sus directores”. 
 
3. Ruegos y preguntas. 
 
La profesora Teresa González Ramírez sugiero que “incorporar un punto para realizar 
antes de la defensa un filtrado de los trabajos que no reúnan las condiciones exigidas, 
aunque vengan avalados por el tutor del trabajo. Con esto evitaríamos situaciones 
innecesarias”. 
La profesora Marita Sánchez Moreno hace constar que “los acontecimientos recientes nos 
están poniendo de manifiesto la existencia de cierta confusión/dudas en muchos de los 
aspectos y procedimientos vinculados con el máster.  Me gustaría que dedicáramos alguna 
sesión monográfica a revisar los procedimientos, normativa, actualización y coherencia de 
la información que aparece en las diferentes plataformas en las que aparece el máster... 
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Una vez realizado este trabajo creo que estaría bien hacer una labor de difusión entre el 
profesorado para que todos sepamos a qué atenernos desde cualquiera de los roles que 
desempeñamos en el máster (tutores de TFG, miembros de comisiones de evaluaciones, 
miembros del Tribunal de Apelación...)”. El profesor Eduardo García Jiménez secunda la 
idea. 
 


